Obecné zastupitel’stvo Svity Peter

Zapisnica z 19. zasadnutia Obecného zastupitel’stva

konaného dna 10.05.2016

Pritomni : podl'a prezenc¢ne;j listiny

Navrhova komisia : Angelika Balintova, Jozef Badala
Overovatelia zapisnice : Ing. Tihamér Gyarmati, Karol Br§t'ak
Zapisovatel'ka : Adriana Szabolcsova

Program:
1. Otvorenie

2. Vol'ba navrhovej komisie, overovatel'ov zdpisnice a zapisovatel’a
3. Schvalenie rozpoctu pre projekt s nazvom: ,,Znizenie energetickej naro¢nosti
administrativnej budovy obecného uradu Svity Peter*

4, Zaver

1. Otvorenie

Zasadnutie obecného zastupitel'stva otvoril a viedol starosta obce, ktory privital vSetkych
pritomnych. Po prec¢itani programu zasadnutia OZ sa spytal poslancov, ¢i ma niekto
pripomienky alebo pozmenujice navrhy. Nakolko Ziadne pripomienky ani pozmenujlice
navrhy neboli, starosta obce dal programové body v predlozenom zneni na hlasovanie.

Pritomni: 8 za: 8 proti: O zdrzal sa: 0

2. VoIba navrhovej komisie, overovatel’ov zapisnice a zapisovatel’a
Ing. Jozef Jobbagy — ddvam hlasovat’ za ¢lenov navrhovej komisie:
Angelika Balintova, Jozef Badala
Hlasovanie poslancov za vol'bu navrhovej komisie:

Pritomni: 8 za: 6 proti: 0 zdrzal sa: 2

Ing. Jozef Jobbagy — ddvam hlasovat’ za overovatel'ov zapisnice:

Ing. Tihamér Gyarmati, Karol Brstak

Hlasovanie poslancov za vol'bu overovatel'ov zapisnice:

Pritomni: 8 za: 6 proti: 0 zdrzal sa: 2

Ing. Jozef Jobbagy - ddvam hlasovat’ za zapisovatel'’ku zapisnice:
Adriana Szabolcsova

Hlasovanie poslancov za vol'bu zapisovatela zépisnice:

Pritomni: 8 za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 0



3. Schvalenie rozpo¢tu pre projekt s nazvom: ,,ZniZenie energetickej narocnosti

administrativnej budovy obecného uradu Sviity Peter*

Ing. J. Jobbagy — toto zastupitel'stvo bolo zvolané z dévodu, Ze je pripraveny projekt na
ZniZenie energetickej narocnosti administrativnej budovy, Ziadost’ na tento projekt je potrebné
odovzdat' do 15. mdja, t. j. do konca tohto tyzdna, ale neboli schvalené jednotlivé sumy
suvisiace s tymto projektom, pretoze neboli este upresnené. K tomuto bodu otvaram diskusiu.
Kto ma nejaki pripomienku, dostali ste navrhované uznesenia, znenie uznesenia bolo
konzultované, je potrebné ho dolozit’ ako prilohu k Ziadosti. Konkrétne sa jedna 0 navrhované
uznesenie ¢. 1/2016: OZ schval'uje zmenu rozpoctu v prijmovej Casti rozpoctu vo vyske 14 396
€ z rezervného fondu obce a schvaluje zmenu rozpoctu vo vydavkovej €asti rozpoctu a to:
projektovd dokumenticia — ,,ZniZenie energetickej naro¢nosti administrativnej budovy
obecného uradu Svity Peter“vsume 7 200 €, projektovd dokumentdcia - ,,ZniZenie
energetickej naro¢nosti administrativnej budovy obecného tradu Svity Peter* v Casti elektro
v sume 2 196 € a projektova dokumentacia - ,,Obnova Zichyho kastiela vo Svitom Petri® v
sume 5 000 €.

Mate k tomuto nejaké pripomienky?

Ing. J. Zakar — nerozumel som tomuto celému, ,,zmenu rozpoctu®, aky bol rozpocet? Pridame
k rozpoc¢tu alebo odoberieme? Napr. tych 7200 €.

Ing. J. Nemcsicsova — V rozpocte obce na rok 2016 tieto polozky neboli schvalené, pretoze sme
nepoznali jednotlivé sumy, preto bolo potrebné upravit’ rozpocet v prijmovej aj vydavkovej
Casti rozpoctu, aby sa zabezpeéila vyrovnanost’ rozpo¢tu. Na minulom zastupitel'stve boli
schvalené uznesenia, ¢. uznesenia 229/2016 — jedna sa o vypracovanie projektovej
dokumentécie v sume 7200 € a vypracovanie projektovej dokumentécie Cast’ elektro v sume
2196 € na administrativou budovu a Vv uzneseni ¢. 230/2016 bolo schvalenych 5000 € na
vypracovanie projektovej dokumentacie na obnovu Zichyho kasStiela. Tieto vydavky v naSom
rozpocte neboli zapracované, a preto je potrebné urobit’ zmenu rozpoctu v prijmovej aj
vydavkovej Casti.

Ing. J. Zakar — tak teraz schval'ujeme, budeme hlasovat’ za zmenu rozpoctu a nie za schvalenie
rozpoctu na projekt? Za zmenu rozpoctu?

Ing. J. Nemcsicsova — ano, tak je to napisané.

Ing. J. Zakar — ano, tak je to napisané, ale ja som nevedel, preto som sa opytal.

Ing. T. Gyarmati — pripajam sa k p. Zakarovi, v programe OZ je uvedené v bode 3 schvalenie
rozpoctu pre projekt. Aj som sa cudoval, ved’ toto sme schvalili na predoslom OZ. Kvdli tomuto
sme nemuseli znova zasadnut’. Ved' tieto polozky uz na OZ boli raz schvélené.

Ing. J. Jobbagy — boli sme v Bratislave, tam nas usmernili, Ze znenie tychto uzneseni musi byt
takto sformulované.

K. Brsték — len tol'ko, Ze maju pravdu v tom, Ze tieto sumy uz boli schvalené, ale nebola
schvalena suma 5% vlastné naklady na projekt. Preto sme sa museli zist'.

Ing. T. Gyarmati — to je uz rozdiel, ale tak potom pod'me komplexne riesit’ tento problém a nie
riesit’ nieco, ¢o sme uz mali schvalené. Tak povedzme, Ze sa zmenila situacia. Doteraz sme mali
informacie, ze nie je potrebné projekt dofinancovat’ z vlastnych zdrojov ateraz je
dofinancovanie potrebné? Tak, nech niekto poskytne informaciu, aby sme vedeli o com
pojedndvame.

Ing. J. Jobbagy — najprv sa vratme K tomuto uzneseniu, potrebujeme schvalit’ zmenu rozpoctu
na tato sumu z rezervného fondu



Ing. T. Gyarmati — ja kl'udne odsuhlasim toto uznesenie, ale potom v programe pozvanky mal
byt uvedeny tento bod. Druha vec, ak pred OZ bol predostrety nejaky navrh, preco potom v tom
navrhu nebolo konkrétne napisané aj to, Ze zmena rozpoctu v tejto vyske... a potom by sme uz
na minulom zastupitel'stve mali vyrieSeny problém. Tretia vec, je potrebné odsuhlasit’ aj sumu
vypracovania PD na obnovu Zichyho kastiel'a, o tomto nie je ani zmienené v programe
pozvanky. Predpokladam tak, ako sa budeme bavit’ aj o r6znych inych témach.

Ing. J. Jobbagy — na sumu 5000 € nebolo uznesenie, ja neurobim nieco také, aby som podpisal
zmluvu ak na to nebolo schvélené uznesenie OZ.

Ing. T. Gyarmati — na minulom zastupitel'stve sme schvalili uznesenie, precitam: OZ schval'uje
vypracovanie komplexnej projektovej dokumentacie a zapojenie sa do vyzvy, uhradenie sumy
5000 € a suhlasi, aby zvysné finan¢né prostriedky boli uhradené po tispeSnosti projektu.

Ing. J. Jobbagy — k navrhovanému uzneseniu 1/2016 ma este niekto nejaké pripomienky?

Ing. T. Gyarmati — esSte jedna otazka. Tieto polozky 7200 €, 2196 € a 5000 € su opravnené
vydavky?

Ing. J. Jobbagy — ano, su to opravnené vydavky.

Ing. T. Gyarmati — len, aby to bolo uvedené v zapisnici, aby sme to nemuseli zbyto¢ne hl'adat’
nabuduce. Riziko je len v tom, keby projekt nepresiel a nedostali by sme dotacie, ale toto riziko
musime podstupit’.

Ing. J. Jobbagy — k navrhovanému uzneseniu 1/2016 ma este niekto nejaké pripomienky? Ak
nie, davam hlasovat’ za navrhované uznesenie

Pritomni: 8 za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 0

Ing. J. Jobbagy — navrhované uznesenie ¢. 2/2016 — OZ schval'uje zmenu rozpoctu v prijmovej
Casti rozpoctu vo vyske — dobropisy (preplatok za plyn) - 16 604 € a schval'uje zmenu rozpoctu
vo vydavkovej Casti rozpoCtu: 1.) na vypracovanie ziadosti o NFP pre projekt s nazvom
»Znizenie energetickej narocnosti administrativnej budovy obecného uradu Svity Peter*
vsume 1 800 €, 2.) na Cinnosti stivisiace s vykonanim verejného obstardvania pre projekt
S nazvom ,,ZniZenie energetickej naro€nosti administrativnej budovy obecného uradu Svity
Peter v sume 3000 € a 3.) na dofinancovanie NP opatrovatel'skej sluzby (30 novoprijatych
opatrovateliek) 11 804 €. K tomuto otvaram diskusiu.

Ing. T. Gyarmati — nechce k tomu niekto nie¢o povedat? Vysvetlit'?

Ing. J. Nemcsicsova — dostali sme dobropis za preplatok za plyn za minuly rok vo vyske
16 604 € atieto peniaze planujeme pouzit na zaplatenie vypracovania ziadosti o NFP na
Znizenie energetickej naro€nosti administrativnej budovy, d’alej na vykondvanie ¢innosti
stvisiacich s vykonanim verejného obstaravania tiez pre projekt Znizenie energetickej
naro¢nosti administrativnej budovy a d’alej, ako ste uz boli informovani, zapojili sme sa do NP
opatrovatel'skej sluzby, kde sme prijali 30 novych opatrovatelieck. Tam je potrebné
dofinancovat’ ich mzdy a odvody vo vyske 11 804 €.

K. Britak — k tomu bodu 3., aj ja som sa pri fiom zastavil, pre¢o. Stat nam dotuje tych 30
opatrovateliek, ale rozdiel medzi dotaciou a ich ur¢enou minimalnou mzdou je cca 40 €, ktoré
musi dofinancovat’ obec z vlastnych zdrojov.

Ing. J. Zakar — tie opatrovatel’ky niekoho budil opatrovat, tie opatrované osoby by nemohli
uhradit’ nahodou ti mesa¢nu sumu 30 — 40 €? Dofinancovanie opatrovateliek by bolo kryté z tej
sumy a obci by ostalo hned’ 11-12 tisic € na iné tcely ako napr. na projekt alebo iné vydavky.
Ja sa len pytam.

K. Brstak — nevieme koho budu opatrovatel’ky opatrovat’, ¢i opatrovana osoba ma vlastne taky
prijem, aby vedela uhradit’ spominant sumu. Ja som sa dopocul, Ze st opatrované osoby, ktoré
maju taky nizky prijem, Ze musia vybavit’ socialne davky, aby mali asponl Zivotné minimum.
Ing. J. Jobbagy — opatrovana osoba musi platit’ do obecnej pokladne podl'a toho, kol'’ko hodin
mesacne je opatrovana



Ing. T. Horvathova — myslim, Ze je to 35 centov na hodinu, to je v§eobecne zavdzné nariadenie
obce

Ing. J. Zakar — to je zhruba? Opatrovatel’ka odpracuje cca 150 hod. tyzdenne?

Ing. T. Horvathova — zélezi od toho, kol'ko pracuje opatrovatel’ka, ¢i je na polovicny — 4
hodinovy, alebo cely tivdzok

Ing. J. Zakar — tak pocitajme cely uvizok, cca 150 hodin krat 35 centov, to akurat vychadza na
tuto sumu, nevychadza?

Ing. J. Nemcsicsova — to uz bolo v rozpocte naplanované, nemozeme to uz napisat’ ako prijem,
mali sme to uz v prijmovej ¢asti rozpoctu

Ing. J. Zakar — ¢o?

Ing. J. Nemcsicsova — prijem z opatrovatel'skej sluzby, s tymito peniazmi z opatrovatel'skej
sluzby uz bolo v rozpocte pocitané

Ing. T. Gyarmati — nie s tymito peniazmi, ale ¢o bolo uz na zaklade VZN obce schvalenych,
S peniazmi, ktoré opatrované osoba zaplati do pokladne obce. Tam vychadza ist4d suma, ktora
uz do rozpoctu bola zapracovana. Tu to vyzera, ze suma dotacie na opatrovatel’ky je nizsia,
a preto obec musi doplacat’ opatrovatel’kdm do vysky minimalnej mzdy. Keby sme chceli néjst’
rieSenie, aby obec nemusela z vlastnych zdrojov doplacat’ rozdiel opatrovatel’kam, mohol by sa
uhradit’ z prijmu od opatrovanych osob v pripade, Ze by sa suma na hodinu zvysila na
dvojnéasobok.

Ing. J. Zakar — nechapem, ked’ uZz raz bolo pocitané s tou zaplatenou sumou od opatrovanych
0s0b a peniaze predsa nie si

Ing. T. Horvathova — s tymi peniazmi nebolo pocitané pre opatrovatel’ky, tie si prijmom obce
za opatrovanie

Ing. J. Zakar — ked’ obec ma takyto prijem, tak tento prijem sa méze pouzit’ na dofinancovanie
miezd pre opatrovatelky amy potom nemusime odsthlasit dalSie peniaze na ich
dofinancovanie

Ing. J. Nemcsicsova — ale vo vydavkovej Casti rozpoctu tieto peniaze neboli schvalené na
dofinancovanie miezd opatrovatel’kdm, ale na nejaké iné vydavky

Ing. J. Zakar — na ¢o?

Ing. J. Nemcsicsova — ja Vam neviem presne povedat’, nezrkadli sa to presne, prijmova cast’
s vydavkovou ¢astou

Ing. J. Zakar — zrkadli sa, lebo sa snazime vzdy urobit’ rozpocet tak, aby bol nulovy

Ing. J. Nemcsicsova — ale jednotlivé polozky sa nezrkadlia s vydavkovou ¢astou rozpoctu

Ing. T. Gyarmati — ospravedliujem sa, p. Zakar to videl lepSie ako ja. Takze sa pripajam k p.
Zakarovi. Ked’ obec obdrzala peniaze na socidlne sluzby, tak tieto peniaze by sa mali pouzit’ na
tieto cely a mali by sme problém vyrieSeny. Kto iny by mal vediet’ neZ p. Nemcsicsova, na co
sa prijmy obce pouzili. Ak sa nemylim a je to logické, ak bol prijem obce za socidlne sluzby,
tak aj vydavok obce by mal byt na socidlne sluzby. A zéarovein sa aj pytam, aky bol postoj
finan¢nej komisie.

Ing. J. Jobbagy — tieto peniaze na prijmovej a vydavkovej Casti rozpoc¢tu neboli takto rozpisane,
bol to prijem obce. Ako ty vravis, ked’ peniaze boli prijaté od opatrovanych osob do pokladne,
mali sa hned’ vyc€lenit’ na dofinancovanie miezd pre opatrovatel’ky. Takto to nebolo u¢tovang,
V prijmovej Casti sa prijatd suma objavila, a preto potrebujeme teraz vo vydavkovej Casti
schvalit’ zmenu rozpo¢tu na dofinancovanie miezd opatrovatel’kdm. Ale nevidim v tom ziadny
problém. Teraz je s opatrovatel’kami podpisand zmluva na 2,5 roka, najblizsie pri schvalovani
rozpoctu obce budeme s tymito prijmami pocitat’ tak, ze sa budu evidovat’ vo vydavkovej Casti
rozpoctu ako dofinancovanie miezd opatrovatel’kam.

Ing. J. Nemcsicsova — chcela som len povedat’, Ze na opatrovatel'skt sluzbu, ktort sme mali uz
aj predtym, mame vydavky 30 650 € rocne, takze tie peniaze, ktoré su v prijmovej Casti
rozpoctu, nepostacuji na opatrovatel'sku sluzbu.



A. Balintova — tak ako aj pri inych projektoch, nejaké percento musi dofinancovat’ obec, nie?
A tato sumu nevieme financovat’ z tych penazi, o uhradi opatrovana osoba.

Ing. J. Zakar — obcania obce si aj zasluzia, aby ich obec takto podporovala, ja som bol len
zvedavy, ¢i tie peniaze, Co su prijmom obce od opatrovanych oséb, postacuju na
dofinancovanie miezd opatrovatelkam a ak nepostacuju, preco nie. A ak by tie peniaze od
opatrovanych osdéb boli pouzité na dofinancovanie miezd opatrovatel’kam, nemuseli by sme tu
teraz schval'ovat’ tito sumu 11 804 € resp. by sme schval'ovali len niz§iu sumu. Aby sme sa
rozumeli, ja budem bez problémov hlasovat’ za tento navrh uznesenia, ale som chcel vediet’,
preco to takto je.

Ing. J. Jobbagy — navrhujem, aby sme na d’alSie zastupitel'stvo prichystali analyzu, aka je ta
suma, ktor zaplatia opatrované osoby do pokladne obce a aka je t4 suma, ktori musi obec
dofinancovat’ na opatrovatel’ky. Mdze to tak byt’?

Ing. J. Zakar — nie je to spravne, Ze tu hadzeme desattisice eur a pritom vieme, ze obecC bude
budovat’ kanalizaciu a COV. Tu teraz vydame 11 tisic € a pri realizacii kanalizacie sa budeme
Skrabat' za hlavy, odkial' zoberieme financie. Upozorfiujem, aby sme s peniazmi narabali
opatrne, aby sme pri realizacii kanalizacie uz mali nejaku rezervu.

Ing. T. Gyarmati — plne stthlasim s nazorom p. Zakara a chcem poprosit’ finanénti komisiu, aby
davala pozor na Cerpanie rezervy obce, lebo potom sa moze stat’, Ze peniaze na realizaciu toho
ktorého projektu budu chybat’.

K. Br$tdk — chcem len poznamenat, Ze suma ktorou S$tat v minulosti prispel na NP
opatrovatel'skej sluzby, stacila. Len tento rok sa to zmenilo, ze musi obec dofinancovat’ mzdy
opatrovateliek.

Ing. J. Nemcsicsova — vV minulom roku $tat prispel na tento projekt na jednu osobu sumou
624 € a tento rok je to suma 507 €, o je obrovsky rozdiel.

Ing. T. Gyarmati — v poriadku, ale teraz sa zacal novy projekt, je tu uvedené, ze bolo prijatych
30 novych opatrovateliek. Bolo toto na OZ schvalené?

Ing. J. Jobbagy — opatrovatel'ska sluzba bola schvalena, ta uz bola v obci aj v minulosti

Ing. T. Gyarmati — teraz zas 30 novych do plusu

Ing. J. Jobbagy — nie do plusu, bolo niekol’ko novych opatrovateliek prijatych do plusu, ale nie
vSetky. Zaujem by bol aj na prijatie 50 opatrovateliek, nevieme vyhoviet' vSetkym
poziadavkdm. Mame poradovnik, ak niekto zomrie, okamZite ide uvolnena opatrovatelka
Kk nasledujucej 0sobe, ktora potrebuje opatrovanie. 30 opatrovateliek opatruje 35 opatrovanych
0sob. Niektoré opatrovatel’ky st na poloviény tivdzok u jednej opatrovanej osoby a na zvy$ny
polovi¢ny tvézok u druhej.

Ing. T. Gyarmati — rozumiem, ale sa vratim zas k tomu, Ze keby finan¢na komisia toho ¢asu
bola informovana o tom, Ze na tento projekt budu potrebné plus financie, vedela by s takymto
vydavkom pocitat’. Tak by oni vedeli na zastupitel'stve informovat’ ostatnych poslancov a nebol
by problém s tym, Ze dodato¢ne musime hl'adat’ moZnosti zabezpecenia takychto necakanych
vydavkov. Musim povedat’, ja sa pri hlasovani tohto uznesenia budem zdrziavat’, lebo podl'a
mdjho ndzoru by sme nie teraz mali hlasovat’ v stivislosti s tymto vydavkom. Na najblizSom
zastupitel'stve, ked’ uz budeme vediet’ konkrétne sumy, tento vydavok moézeme schvalit’. Ked’
sme sa dnes ziSli kvoli schvaleniu rozpo€tu pre projekt ZniZenie energetickej narocnosti
administrativnej budovy, tak sa zaoberajme sumou 1800 € na vypracovanie Ziadosti, lebo touto
sumou sme sa zaoberali uz na minulom zastupitel'stve. Tiez sa chcem spytat,, ¢i aj tato suma je
opravnenym vydavkom ako aj suma 3000 € na ¢innosti suvisiace s VO pre uvedeny projekt.

p. Szabolcsova — nie, tieto sumy 1800 € a 3000 € nie st opravnené vydavky, to st vydavky na
sluzby, aby sa mohla podat’ ziadost’

Ing. T. Horvéathova — preto st tieto dve sumy uvedené ako vydavky z rezervného fondu. Na
obec prisli plusom peniaze v sume 16 604 € za preplatok na plyn a tato sumu sme rozdelili na
tieto Ciastky, preto je tam aj to dofinancovanie opatrovatel'skej sluzby.



Ing. T. Gyarmati — rozumiem, ale situaciu vidim inak. Na ucet obce nabehla suma 16 604 €
z preplatku na plyn, z akého dovodu vznikol ten preplatok? Bola miernejSia zima? Alebo sa
zmenil dodavatel? Alebo pre¢o? Pretoze tento preplatok, je to dost’ vysoka suma.

Ing. J. Nemcsicsova — podl'a mojej analyzy vznikol preplatok preto, ze sa vysut'azila nova cena
za plyn a taktiez sa odpredala cast’ budovy. Tam sa zriadilo samostatné vykurovanie a U nas Sa
znizila velkost’ vykurovanej plochy, avsak je tazké jednoznacne povedat’ dovod.

Ing. T. Gyarmati — v poriadku, ale potom sa mohla zmenit’ suma mesac¢nej splatky aj v priebehu
roka, ale je to v poriadku, peniaze sa vratili. Dalej, aby som p. Horvathovej odpovedal, ak ndm
prisli peniaze na ucet plusom, preco ich musime hned’ rozpisat' niekde. PripiSeme ich do
rozpoctu ako prijem a uhradime len doélezité Ciastky, to ¢o je nutné. Podla mojho nazoru
dofinancovanie opatrovatel'skej sluzby nie je potrebné schvalit’ teraz, az ked’ budeme mat’
konkrétne sumy. Ze musime teraz vydat 1800 € a 3000 €, to chapem, ale ostatné sumy?
Pokracujem, chapem, ze 1800 € je potrebnych na vypracovanie ziadosti, to sme schvalili na
predoslom zastupitel'stve, ale suma 3000 € na ¢innosti suvisiace s VO, tiito sumu povazujem
za vel'mi vysoku. Téato suma sa tyka len VO na tento jeden projekt?

Ing. J. Jobbagy — ano, takuto sumu pytajii na tuto ¢innost’

Ing. T. Gyarmati — ale tato suma nebola predostreta na minulom zastupitel'stve, tak isto ako
nebola re¢ ani o sume €o sa tyka d’alSieho uznesenia, lebo doteraz bola rec¢ o tom, ze su také
dobré ukazovatele projektu, Ze nebude obec potrebovat’ 5% vlastné naklady pri jeho realizacii.
Mne to neprekaza, ked’ obec na takéto vydavky financie ma a je to v prospech obce. Ak projekt
prejde, nie je problém. Ale ak obec za¢ne naraz vel'a projektov a niektory neprejde, tam uz
stratime peniaze obce. Preto je potrebné, aby sme vzdy najprv odsuhlasili dané vydavky.
Postradam, ze o sume 3000 € na ¢innosti suvisiace s VO nebola re¢ skor. Preto sa ja tu pri
hlasovani budem zdrziavat'.

Ing. J. Jobbagy — davam hlasovat’ za navrhované uznesenie

Pritomni: 8 za: 6 proti: 0 zdrzal sa: 2

Ing. J. Jobbagy — navrhované uznesenie &. 3/2016 OZ schval'uje predlozenie ZoNFP na SO
pre projekt s nazvom : ,,ZniZenie energetickej naro¢nosti administrativnej budovy obecného
uradu Svity Peter*, vyska celkovych opravnenych vydavkov na projekt: 1 090 834,98 EUR,
vyska celkového spolufinancovania vo vyske 5 % z celkovych ndkladov opravnenych
vydavkov predstavuje: 54 541,74 Eur, kéd vyzvy v ramci ktorej bude ZoNFP predlozena
OPKZP-PO1-SC121/122-2015-6. Otvaram diskusiu, kto ma nejaké pripomienky k tomuto
navrhu.

Ing. T. Gyarmati — aspon niekto nech povie par slov k tomuto bodu, 0 ¢om je re¢

A. Szabolcsova — jedna sa oto, ze na zacCiatku, ked’ sa zaCalo pracovat na projekte s p.
BakoSom, bola re¢ o zatepleni budovy a vymene okien. Vtedy bola re¢ o tom, Ze rozpocet na
realizéciu projektu bude cca 650 000 €. Na zaklade tejto sumy p. Fasangova, ktord vypracovala
ziadost’ na projekt, ana zdklade auditu na administrativhu budovu vtedy vypocitala, Ze
vychadzaju dobré hodnoty, bola by vel'ka uspora energie na tuto budovu a preto nebude
potrebné financovat’ projekt z vlastnych zdrojov. Nakolko vSak podl'a odporucania
bratislavskej firmy, ktora sa zaobera celym projektom, bolo potrebné zapracovat’ do projektu
aj kompletnt vymenu svietidiel a elektrickych vedeni ako aj vymenu radiatorov, pretoze bez
toho by nas projekt na zaklade vyhlasenej vyzvy nepresiel, kone¢nti sumu na kompletny projekt
sme dostali az teraz v pondelok. Takze z povodnej 650 000 € sumy sa spociatku zvysil rozpocet
na 750 000 € az na kone¢nu findlnu sumu. V sume 1 090 834,98 € je uz zahrnuté kompletne
vSetko, t. j. suma realizdcie projektu, 2,5 % rezervné vydavky, vSetky ostatné opravnené
naklady. Ale pri tejto kone¢nej sume po prepocte aj S auditom uz vychadzaja aj vlastné zdroje
vo vyske 5%. Tuto skutocnost’ sme sa vSak dozvedeli az vcera.



Ing. T. Gyarmati — vel'mi zrozumitel'ne to bolo vysvetlené, teraz sme dospeli k tomu, aby sme
sa 0 tom vedeli rozpravat’

K. Brstdk — chcem sa opytat’, je v tom zapocitand aj strecha?

A. Szabolcsova — vSetko, aj suterén, aj strecha, vymena radiatorov, kompletne vsetkych svetiel,
kompletne vsetkych okien

T. Hamran — len svetiel? Elektrickych vedeni nie?

A. Szabolcsova — ale ano, kompletne vSetko, preto sa aj zvySila pévodnad suma rozpoctu na
takuto. Bolo to potrebné, aby projekt mohol prejst’ na zaklade vyhlasenej vyzvy.

Ing. J. Jobbagy — urobim pre to vSetko, aby projekt presiel

Ing. J. Zakar — povazujem to za vel'mi vel'ka sumu, 1 090 000 €

A. Szabolcsova — v tejto sume st uz aj 2,5 % rezervné vydavky, ktoré su na nepredvidatel'né
naklady

T. Hamran — a ¢o sa tyka suterénu, ¢o povedali?

A. Szabolcsova — suterén budi izolovat tak, Ze /neviem presne/ po 1 — 2 metroch vykopu
zaklady — vonkajsie steny, ak tam budu trhliny, vedia ich opravit’, zafixovat’, ich oprava sa bude
financovat’ z rezervnych nakladov

T. Hamran — prave tento tyzdeii som bol v suteréne, stala tam cca 5 cm voda, aj som uvazoval
¢o by sa s tym dalo urobit’, lebo je tam vela peknych a velkych miestnosti, ktoré by sa dali
vyuzit

A. Szabolcsova — tto problematiku by mal projekt tiez vyriesit, okrem toho som prave vcera
dostala informaciu od p. Fasangovej, ktord vypracovava ziadost’, Ze doteraz boli naklady na
plyn a elektrinu na administrativnu budovu vo vyske cca 36 000 €, po realizacii projektu by sa
mali néklady znizit' /ak vSetko dobre vypocitali/ na sumu 12 000 € ro¢ne.

Zs. Hajabacs — toho casu, ked’ sa komisia vystavby zaoberala touto problematikou, p. Szabolcs
spominal, Ze ak bude realizovana izolacia budovy, mala by sa rieSit’ aj problematika posunu
budovy dopredu.

A. Szabolcsova — aj tieto chyby budu odstranené pri zatepleni zakladov

Ing. J. Jobbagy — aby sme pochopili 0 ¢om je re¢. Budova ma 4 hlavné steny, zadnl stenu
budovy, zadnu stenu chodby, prednu stenu chodby a prednt stenu budovy. Posledné tri steny
siahaju az do suterénu, predna stena budovy nema také zaklady ako ostatné. Tam nie je pivnica
a preto sa tato predna stena stale postiva nadol a na stene sa vytvaraja trhliny. Je potrebné ju
podopriet’, zafixovat’.

Ing. J. Zakar — a ako je to v projekte, vel'kost’ okien ostane rovnaka?

A. Szabolcsova — vel'kost’ okien sa vel'mi nezmeni, ale okolo okien sa bude tiez zatepl'ovat’ a aj
samotna konstrukcia okien je trochu in4, celkova plocha skla okien bude 0 nie¢o mensia, ale je
mozné nahliadnut’ do projektov.

T. Hamran — vtedy sme spominali, ze do niektorych kancelarii, kde st teraz tri okna, by sme
dali len dve okna

A. Szabolcsova — to sa neda, lebo podla velkosti miestnosti sa musi zabezpec€it' aj vonkajSie
denné svetlo, je na to nejaka norma

T. Hamran — budi vymenené aj kotle na kurenie?

A. Szabolcsova — nie, vymena kotlov nie je v plane

T. Hamran — tak to je problém, radiatory &no, kotle na kdrenie nie?

Ing. J. Jobbagy — ver mi, keby sa to dalo zrealizovat’, bola by zrealizovana aj vymena kotlov.
ESte nejaka pripomienka?

Ing. T. Gyarmati — podl'a informacii uz neCakame nejaké vel'ké vlastné vydavky na realizaciu
projektu, okrem toho na zaklade prepoctov by mala byt’ po realizacii projektu Gspora viac ako
20 000 € ro¢ne na administrativnu budovu, takZe by bola pomerne rychla navratnost’ vlastnych
vydavkov, preto sa pytam, ¢i ma obec tol’ko finan¢nych prostriedkov v rezervnom fonde,



samozrejme prihliadnuc aj na ostatné uz spominané planované vydavky na tento rok, aby
zabezpecila spominana sumu 54 542 €.

Ing. J. Jobbagy — este nie je isté, ze suma bude takéato vysoka, VO bude prebiehat’ elektronickou
aukciou

Ing. T. Gyarmati — ale ak sa zaviazeme, nech financie su zabezpecené, aby sa nestalo, ze
0 tyzden sa musime znova stretnit’ kvoli tomu, ze potrebujeme vziat’ tver v sume 54 000 €.
Ked’ uz nieco riesime, rieSme to komplexne.

K. Brstak — tvery vSelijako budeme musiet’ zobrat,, na realizaciu inych projektov, ale ak sa
dobre pamitam, mame v rezervnom fonde 127 000 €. Ale Gvery sa budi musiet’ zobrat’, ked’
bude realizovany projekt kanalizacie.

Ing. T. Gyarmati — takze mame v rezervnom fonde 127 000 €. Rezervny fond znizime jednym
uznesenim o sumu 14 396 €, druhym uznesenim ho znizime o d’alSich 54 542 €. Takze este
vzdy sme na tom tak, Ze peniaze v rezervnom fonde ostavaju.

K. Brst'ak — zniZime o 70 000 €

Ing. J. Zakar — eSte vzdy nam ostane cca 50 000 €, ak je vSetko pravda

Ing. J. Jobbagy — ddvam hlasovat’ za navrhované uznesenie

Pritomni: 8 za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 0

Ing. J. Jobbagy - navrhované uznesenie ¢. 4/2016 OZ schval'uje zmenu rozpoctu v prijmovej
Casti rozpoctu vo vyske 54 542 € z rezervného fondu a zmenu rozpoctu vo vydavkovej Casti
rozpoctu, spolufinancovanie realizacie projektu S nazvom : ,, Znizenie energetickej naro¢nosti

administrativnej budovy obecného uradu Svity Peter* vsume 54542 €. Toto sme uz
preriesili, ddvam hlasovat’ za navrhované uznesenie
Pritomni: 8 za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 0

Ing. J. Jobbagy - navrhované uznesenie €. 5/2016 OZ schval'uje zmenu rozpoctu vo vydavkove;j
Zasti rozpoétu na preukazanie spolutiéasti na vybavenie telocviéne pre ZS s MS J. Kossanyiho
s VIM vo vyske 390 € z polozky za prendjom telocvicne. Jednd sa o to, Ze sme podali jednu
ziadost’ na vyhlasenu vyzvu na telocviciiu, neodsuhlasili nam vSetky poZadované financie, ale
sme dostali financie na vnutorné zariadenie telocvicne, kde je potrebna aj spolutiCast’ obce.
Tieto financie chceme zabezpecit' z financii za prendjom telocvicne.

Davam hlasovat’ za navrhované uznesenie
Pritomni: 8 za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 0

Ing. J. Jobbagy - navrhované uznesenie ¢. 6/2016 OZ schvaluje zmenu rozpoctu v prijmovej
Casti rozpoCtu za refundaciu miezd a odvodov z projektu ,,TSP*“ a , Nova Sanca“ vo vyske
22 467€ aschvaluje zmenu rozpocétu vo vydavkovej Casti rozpoc¢tu na mzdy a odvody pre
projekt ,,Nova Sanca“ pre Sest’ pracovnikov na 01-06/2016 vo vyske 22 467€. Pred rokom aj
pol bolo prijatych 6 pracovnikov na projekt a ich mzdy za posledny polrok musime zaplatit’ my.
Tito l'udia boli plne vyuziti, smerom na Mudrofiovo sme im dali rozobrat’ stary dom, o€istili
tehly, pri p. Br§takovi sme obecny stary dom, ktory sme toho Casu vzali spat’, lebo do neho
chceli nastahovat Romov z Komarna, tieZ dali rozobrat. Aj v buducnosti chceme takto na
projekt zobrat’ T'udi, lebo s nezamestnanymi sa takéto prace nedaji porobit, je s nimi vel'mi
vel'a problémov. Na takyto projekt l'ud'om mzdy plati stat jeden rok a obec pol roka.

K. Brst'dk — berieme novych 6 I'udi?

Ing. J. Jobbagy - nie, tito koncia projekt, ale potrebujeme uznesenie, kol’ko penazi potrebujeme
na dofinancovanie ich miezd.

Ing. J. Zakar — tych 22 000 € bolo uz tym l'ud’om vlastne uz zaplatené, ved’ odpracovali uz 5
mesiacov, ostal im len jeden mesiac. Bolo by lepsie, keby sme toto schval'ovali skor.



Ing. J. Nemcsicsova — tieto peniaze mali pracovnici zaplatené uz v minulom roku, len
refundované boli az vtomto roku. Ti pracovnici tu boli uz v minulom roku, ale Statna
pokladnica bola zavreta a dlho trvalo, kym schvalili ziadosti o platbu. Z toho dévodu sme
nemali mzdy preplatené, vyplatili sa z peniazi obce a tie peniaze nam v tomto roku prisli.

K. Brstak — takto to malo byt precitané na zaciatku

Ing. J. Zakar — alebo povedané

K. Brstak — teraz to uz chapem

Ing. T. Gyarmati — ja zas teraz za¢inam nechapat’, chcem len povedat’, Ze toto sa uz naozaj, ale
absolutne netyka programového bodu uvedeného na pozvanke, lebo potom uz mohol byt na
pozvanke uvedeny jeden programovy bod — iné, a potom by som sa vedel opytat’ aj na jeden —
dva body z predchadzajiceho zastupitel'stva. Lebo ja som sa chcel opytat, ak je to
s vypracovanim projektovej dokumentéacie v suvislosti s rieSenim problematiky privalovych
vad alebo..

A. Szabolcsova — dnes som s p. Némethom telefonovala, konkrétne som sa spytala jeho, lebo
na zaklade prieskumu trhu a vyziadania troch cenovych pontk bola jeho ponuka najnizsia. AK
sa dobre pamitam, okolo 8 800 € bez DPH. Nakol'ko odvtedy uz bolo stretnutie aj s nim,
a vtedy sa spominalo, Ze do projektu by malo byt zahrnuté aj rozsirenie, vycistenie Dzindze,
opytala som sa, ¢i sa zmeni vySka jeho ponuky s pracami naviac. Povedal, Ze ak budi zmeny
len tie, ktoré odzneli na zasadnuti, nebude sumu zvySovat. Zmeny zapracuje bez navysenia
cenovej ponuky. Taktiez pripomenul, ze akonahle sa rozhodneme, ¢0 chceme a on obdrzi
objednavku, za¢ne na projekte pracovat’.

J. Badala — ¢o potrebuje? Sthlas?

A. Szabolcsova - objednavku

J. Badala — ved” sme sthlasili

Ing. J. Nemcsicsova — suma nebola schvalend, na rok 2016 bola na tento projekt schvalena
suma 5000 € a podl'a mdjho rychleho rozpoctu by bolo potrebné eSte uznesenim schvélit’ sumu
5560 €. Tieto peniaze tiez musime niekde zobrat’.

Ing. T. Gyarmati — ked’ uz vsetko rieSime, rieSme aj toto.

Ing. J. Nemcsicsova — eSte sme nehlasovali za navrhované uznesenie €. 6/2016

Ing. T. Gyarmati — takze ako znelo uznesenie? Zmena rozpo¢tu v prijmove;j ¢asti rozpoétu na
dva projekty a zmena rozpoctu vo vydavkovej Casti rozpoc¢tu. TSP a Nova Sanca. Zmenu tu
vidim v inom. St tu prijmy z dvoch projektov a chceme ich pouzit’ na jeden? Alebo ako je to.
Ing. J. Nemcsicsova — projekt Nova Sanca sa zacal v roku 2014, 6 T'udi bolo prijatych na rok
a pol, z toho rok platila implementa¢na agentura, pol roka sme platili Novu $ancu z vlastnych
zdrojov. Ked’ sme v minulom roku, ked” sme zostavovali rozpocet, videli, Ze nam peniaze
z implementacnej agentlry nepridu, resp. pridu az v roku 2016, nenaplanovali sme tieto mzdy
a odvody pre 6 zamestnancov do rozpo¢tu na rok 2016 s tym, ze buda zaplatené z penazi, ktoré
pridu. Ked’Ze tie peniaze prisli teraz, v méji ¢i koncom aprila, tak sme to takto navrhli.

Ing. T. Gyarmati — mal som telefonat, mohli by ste mi to znovu zopakovat™? Chcel by som to
pocut’ este raz

Ing. J. Nemcsicsova — tito zamestnanci boli prijati v roku 2014 na rok aj pol. 6 I'udi.

Ing. T. Gyarmati — to znamena rok 2015 a polovica roku 2016.

Ing. J. Nemcsicsova — ano. Rok 2015 bol v rozpocte planovany tak, ze vydavky na ich mzdy
a odvody, stravné atd’. boli hradené z dotacie. Dotacia meskala a pri zostavovani rozpoctu sme
uz videli, Ze peniaze z dotacie pridu az v tomto roku. Peniaze, ktoré im mali byt vyplatené
v roku 2016 na mzdy a odvody, stravné atd’. neboli naplanované do vydavkovej ¢asti rozpoctu
obce. Vydavky sa planovali pouzit’ z refundacie z predchadzajuceho roka.

Ing. T. Gyarmati — dobre, a este to TSP mi vysvetlite?



Ing. J. Nemcsicsova — terénna socialne praca, tam sme mali dvoch zamestnancov, tiez projekt
skon¢il v roku 2015, ale peniaze na ich mzdy a odvody nam boli refundované az v tomto roku
za predchadzajuci rok

Ing. T. Gyarmati — a netreba ich z tychto penazi vyplatit'?

Ing. J. Nemcsicsova — oni uz st vyplateni, mesa¢ne im boli vyplatené mzdy a odvody
z vlastnych zdrojov, vsak ¢o bol predlozeny material, Cerpanie rozpoctu za rok 2015, tam to
bolo uvedené. Akurat len sa 0 nom nejednalo, o ¢erpani sa jednalo len na finan¢nej komisii.
Tam bolo vidiet’, ze sme mali vlastné zdroje na financovanie miezd a odvodov zamestnancov
na tieto projekty, lebo implementacna agenttira meskala s platbou.

Ing. J. Zakar — ja sa chcem opytat’, kto boli ti 6 zamestnanci

Ing. J. Nemcsicsova — Guba Jan, Vondrousova Nadezda, Holecz Ladislav, Csalava Jan, Kovacs
Kornél, Zsoldos Baltazar

Ing. J. Jobbagy - davam hlasovat’ za navrhované uznesenie

Pritomni: 8 za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 0

Ing. J. Jobbagy - este sa vratime k tej predchadzajucej téme, lebo v minulom roku bol
V rozpocte obce napldnovany vydavok na projekt rieSenia protipovodnovej problematiky vo
vyske 5000 €. P. Németh dal cenovl ponuku vo vyske 8134,75 € bez DPH, takze by bolo
potrebné odsuhlasit’ zvy$Snu sumu.

Ing. J. Nemcsicsova — Vv rozpocte bola na tento rok naplanovand suma 5000 €, takZe navrhujem
z rezervného fondu uhradit’ zvy$na sumu t.j. 4761,70 €.

Ing. J. Zakar — na G¢te nemame Ziadne peniaze? Prec¢o 5000 € musime zaplatit’ z rezervného
fondu?

Ing. J. Nemcsicsovd — mame na Ucte peniaze, ale tie peniaze s uz v rozpocte naplanované na
iné vydavky

Ing. J. Jobbagy - navrhujem, aby sme hlasovali, aby sa zvy$nd suma vyplatila z rezervného
fondu

Ing. T. Gyarmati — ja by som sa chcel opytat’ predsedu finan¢nej komisie, ¢i je tato sume eSte
unosna

K. Brit'ak — pred nedavnom sme rozpravali o tom, Ze eSte v rezervnom fonde ostane cca 50 000
€, navrhujem aby sa ten projekt na rieSenie protipovodiiovej problematiky obce dal vypracovat’,
takZe by sme ho mohli odsuhlasit’

Ing. T. Gyarmati — na kedy mézeme o¢akavat’ vyhotovenie tohto projektu?

A. Szabolcsova — dnes povedal, Ze ak dostane objednavku, za¢ne na projekte pracovat, ale
zajtra sa moZem konkrétne opytat’

Ing. T. Gyarmati — v cenovej ponuke nebol termin uvedeny?

A. Szabolcsova — nemyslim, lebo pri vyziadani cenovej ponuky sme chceli vediet, za aki sumu
projektovii dokumentéciu vyhotovia, vtedy OZ eSte nerozhodlo ani o tom, ¢i vlastne chceme ta
projektovli dokumentaciu vyhotovit'.

Ing. T. Gyarmati — predpokladajme, ze za mesiac PD vyhotovi

Ing. J. Jobbagy - doteraz s p. Némethom neboli Ziadne problémy

Ing. T. Gyarmati — takze mozeme povedat’, Ze ak za mesiac sa vyhotovi PD

Zs. Hajabacs — podl'a mna by p. Németh mal povedat’, za aka dobu vie PD vyhotovit, mozno
ze bude potrebovat’ na to 2 mesiace, my to nevieme rozhodnat’

Ing. T. Gyarmati — hovorim to preto, aby citil nejaky natlak, nech vie Ze mame zaujem PD
vyhotovit, a mézeme sa potom d’alej zaoberat’ s problematikou, su tu dva problémy, ved’ viete,
7ze sme po zasadnuti vySli do terénu na obhliadku, zistili sme, ze na Dolnej, kde by bolo
najvhodnejsie miesto na polder, nie je obecny pozemok, je to pozemok cirkvi. Bolo by preto
dobré, keby sme ¢o najskor videli, kde p. Németh planuje realizéciu poldra, aby sme mohli
riesit’ situdciu v pripade zmeny. Okrem toho by sa mala riesit’ aj situacia Dzindze. Ked’ zacne



riesit’ PD, videli by sme, akej Sirky Dzindze sa problematika tyka. Videli by sme, kde a kto je
vlastnikom zahrad na okraji DzindZe. Ci je vietko majetkom obce, alebo koho majetkom st
okraje. Lebo ak chceme ziadat’ dotaciu, potrebujeme mat’ vysporiadané vlastnictvo. Je potrebné
sa s problematikou zaoberat’. Preto by bolo dobr¢, keby sme o mesiac mali uz nejaké podklady.
Ing. J. Jobbagy - poprosim Ta, Ty si predsedom komisie, zavolaj p. Németha a informuj sa
V suvislosti s touto problematikou. Budeme mat’ o tom schvalené uznesenie. Takze schvalime
5000 € este na vypracovanie PD pre p. Németha.

Davam na hlasovanie navrhované uznesenie ¢. 7/2016 - OZ schval'uje zmenu rozpoctu vo
vydavkovej Casti rozpoctu vo vyske 5000 € na dofinancovanie vypracovania PD na
protipovodiovia ochranu obce / Z pdvodne odsthlasenych 5000 € na 10 000 €/.

davam hlasovat’ za navrhované uznesenie

Pritomni: 8 za: 8 proti: 0 zdrzal sa: 0

4, Zaver

NakoTl’ko vsetky body programu boli prejednané, starosta obce pod’akoval v§etkym pritomnym
za Ucast’ a ukoncil 19. zasadnutie Obecného zastupitel'stva.

Ing. Jozef Jobbagy Ing. Terézia Horvathova
starosta obce prednostka uradu

Zapisovatel’ka: Adriana Szabolcsova
Vo Svitom Petre, diia 20.05.2016
Overovatelia zapisnice:

Ing. Tihamér Gyarmati .

Karol BrSUAK e



Uznesenia z 19. zasadnutia OZ
konané dna 10.05.2016

Uznesenie ¢. 233/2016

Obecné zastupitel’stvo vo Svitom Petre
A/ schvaluje
zmenu rozpoctu v prijmovej ¢asti rozpoctu vo vyske 14 396 € z rezervného fondu obce

B/ schval’uje
zmenu rozpoctu vo vydavkovej Casti rozpoctu:

e Projektova dokumentacia - ,, Znizenie energetickej naro¢nosti administrativnej budovy

obecného uradu Svity Peter* 7200 €
e Projektova dokumentacia - ,, ZniZenie energetickej naro¢nosti administrativnej budovy

obecného uradu Svity Peter V Casti elektro 2196 €
e Projektova dokumentacia - ,,Obnova Zichyho kastiel'a vo Svitom Petri*

5000 €

C/uklada
obecnému uradu postupovat’ v zmysle bodu A/, B/ uznesenia
Termin: podla textu Zodpovedny: obecny trad

Uznesenie ¢. 234/2016

Obecné zastupitel’stvo vo Svitom Petre

A/ schvaluje

zmenu rozpoctu v prijmovej Casti rozpoctu vo vyske

e Dobropisy ( preplatok za plyn) 16 604 €

B/ schval’uje

zmenu rozpoctu vo vydavkovej ¢asti rozpoctu

e na vypracovanie ziadosti o NFP pre projekt s ndzvom ,, ZniZenie energetickej naro¢nosti
administrativnej budovy obecného tiradu Svity Peter* 1800 €

e na ¢innosti stivisiace s vykonanim verejného obstaravania pre projekt s ndzvom ,, Znizenie
energetickej naro¢nosti administrativnej budovy obecného tradu Svity Peter 3 000 €

e na dofinancovanie NP opatrovatel'skej sluzby ( 30 novoprijatych opatrovateliek)
11 804 €

C/ uklada

obecnému uradu postupovat’ v zmysle bodu A/, B/ uznesenia

Termin: podl'a textu Zodpovedny: obecny trad



Uznesenie ¢. 235/2016

Obecné zastupitel’stvo vo Svitom Petre
A/ schvaluje
predloZenie ZoNFP na SO

-pre projekt s nazvom : ,, ZniZenie energetickej naro¢nosti administrativnej budovy
obecného uradu Sviity Peter

- vyska celkovych opravnenych vydavkov na projekt: 1 090 834,98 EUR

- vyska celkového spolufinancovania vo vyske 5 % z celkovych ndkladov opravnenych
vydavkov predstavuje: 54 541,74 Eur

- kod vyzvy v ramci ktorej bude ZoNFP predlozena :OPKZP-PO1-SC121/122-2015-6.
B/ uklada

obecnému uradu postupovat’ v zmysle bodu A/ uznesenia

Termin: podla textu Zodpovedny: obecny trad

Uznesenie ¢. 236/2016

Obecné zastupitel’stvo vo Svitom Petre
A/ schval'uje
zmenu rozpoctu v prijmovej ¢asti rozpoctu vo vyske

e 7 rezervného fondu 54 542 €

B/ schval’uje
zmenu rozpoctu vo vydavkovej €asti rozpoctu

e spolufinancovanie realizacie projektu s nazvom : ,, ZniZenie energetickej naro¢nosti
administrativnej budovy obecného uradu Svity Peter* 54 542¢€

C/ uklada
obecnému uradu postupovat’ v zmysle bodu A/, B/ uznesenia

Termin: podla textu Zodpovedny: obecny urad

Uznesenie ¢. 237/2016

Obecné zastupitel’stvo vo Svitom Petre
A/schval’uje
zmenu rozpoctu vo vydavkovej ¢asti rozpoctu
e na preukdzanie spolutasti na vybavenie telocvi¢ne pre ZS s MS J. Kossanyiho s VIM
vo vyske 390 € z polozky za prendjom telocvi¢ne

B/ uklada
obecnému uradu postupovat’ v zmysle bodu A/ uznesenia

Termin: podl'a textu Zodpovedny: obecny trad



Uznesenie ¢. 238/2016

Obecné zastupitel’stvo vo Svitom Petre
A/schval’uje
zmenu rozpoctu v prijmovej Casti rozpoctu
e zarefundaciu miezd a odvodov z projektu ,, TSP* a ,,Nova Sanca‘“ vo vyske 22 467€
B/schvaluje
zmenu rozpoctu vo vydavkovej ¢asti rozpoctu
e namzdy a odvody pre projekt ,,Nova Sanca“ pre Sest’ pracovnikov na 01-06/2016 vo
vyske 22 467€
C/ uklada
obecnému uradu postupovat’ v zmysle bodu A/, B/ uznesenia

Termin: podla textu Zodpovedny: obecny trad

Uznesenie ¢. 239/2016

Obecné zastupitel’stvo vo Svitom Petre
A/ schval'uje
zmenu rozpoctu vo vydavkovej ¢asti rozpoctu

e dofinancovanie vypracovania projektovej dokumentacie na protipovodiovi ochranu obce
z rezervného fondu /z pdvodne odsthlasenych 5000 € na 10 000 €/  vo vySke 5000 €

B/ uklada
obecnému uradu postupovat’ v zmysle bodu A/ uznesenia

Termin: podla textu Zodpovedny: obecny urad

Ing. Terézia Horvathova
prednostka tradu
Zapisovatel’ka: Adriana Szabolcsova

Svity Peter, dita 20.05.2016

Overovatelia zapisnice:

Ing. Tithamér Gyarmati =~ .

Karol BrStaKk



